
Огляд найбільш поширених помилок, допущених кандидатами в аудитори 

при складанні кваліфікаційного іспиту 04 липня 2025 року 

 

Узагальнені результати перевірки екзаменаційних робіт кандидатів, що 

складали кваліфікаційний іспит, полягають у наступному:  

1. В більшості екзаменаційних робіт кандидати намагалися вирішити 

всі завдання. Разом з тим, в значній кількості екзаменаційних робіт кандидати 

лише приступили до розв’язання окремих питань, ситуаційні завдання 

виконувались частково або відповіді надавались тільки на частину питань 

комплексних завдань. 

При цьому кандидатам в аудитори, які не приступили до виконання 

кожного із завдань іспиту, у майбутньому слід звернути увагу на те, що 

екзаменаційним завданням передбачено «за відсутності позитивно оціненої 

відповіді щонайменше на одне питання кожного із чотирьох завдань іспиту, 

складання кваліфікаційного іспиту не зараховується».  

2. Велика кількість кандидатів надала відповіді, що не були підкріплені 

розрахунками, не надала пояснення до розрахунків, або розрахунки були 

виконані неправильно. Це стосувалося таких показників: 

- розрахунки базисного та розбавленого прибутку на акцію (ПНА) 

ПАТ, як вимагається МСБО 33 «Прибуток на акцію» і обґрунтування подання у 

фінансовій звітності. Основними труднощами кандидатів у цих розрахунках 

були: некоректне визначення кількості простих та потенційних простих акцій, 

помилки в розрахунках середньозваженої кількості акцій, відсутність пояснення 

щодо впливу розбавлення. Не були враховані вимоги МСБО 33 стосовно того, 

що ПАТ слід подавати базисний та розбавлений прибуток на акцію, навіть у тому 

разі, коли розкриті суми є від’ємними (збиток), а також стосовно того, що 

бонусний випуск акцій є випуском акцій без відповідних змін у ресурсах; 

-  обґрунтування вибору прийнятного контрольного показника і 

розрахунок суттєвості для фінансової звітності в цілому, суттєвості для 

виконання аудиторських процедур та суми вочевидь незначних викривлень. При 

такому обґрунтуванні не враховувався рівень ризику суттєвого викривлення; 

- оцінка впливу операцій з основними засобами на статті фінансової 

звітності (нарахування амортизації, перенесення частини дооцінки до 

нерозподіленого прибутку, дооцінка до справедливої вартості та їх відображення 

у фінансовій звітності – вимоги МСБО 16 «Основні засоби», 40 «Інвестиційна 

нерухомість»), первісна оцінка інвестиційної нерухомості, врахування 

запланованих витрат на модернізацію інвестиційної нерухомості (умови 

визнання забезпечення за МСБО 37 «Забезпечення, умовні зобов’язання та 

умовні активи»). При цьому розкриття впливу операцій з будівлею на Звіт про 

фінансовий стан та Звіт про прибутки і збитки та інший сукупний дохід 

обмежувалось бухгалтерськими проведеннями, а не визнанням у статтях 

звітності, як це вимагалось завданням, а  при ідентифікації помилок в обліку 



щодо відображення умовних зобов’язань не обґрунтовувалася сутність 

необхідних коригувань. 

- обґрунтування вигідної покупки ПАТ, розрахунок гудвілу на дату 

придбання та з урахуванням поетапності придбання відповідно до МСФЗ 3 

«Об’єднання бізнесу». В цих відповідях не правильно коментувався розрахунок 

від’ємного гудвілу. Більшість кандидатів не змогли пояснити підхід до 

відображення гудвілу у консолідованій фінансовій звітності. Типові помилки 

включали: неправильне визначення справедливої вартості ідентифікованих 

активів та зобов’язань, ігнорування коригувань на неповний пакет придбання, 

відсутність пояснення щодо відображення гудвілу в обліку. Значна частина 

кандидатів не зазначили процедури перевірки перед визнанням прибутку від 

вигідної покупки; 

- розрахунок вартості власного капіталу з використанням моделі 

зростання дивідендів; 

3. при розрахунку суми ПДВ - пропорційне віднесення сум податку до 

податкового кредиту за вимогами ст.199 ПКУ (визначення частки використання 

товарів/послуг в оподатковуваних та неоподатковуваних операціях за 2023 рік, 

частка ПК за січень - листопад 2024 року в неоподатковуваних операціях, а також 

за 2024 рік, коригування ПЗ з урахуванням частки в оподатковуваних 

операціях).У завданнях, які потребували застосування судження і наведення 

міркувань, кандидати в аудитори, в більшості випадків, обмежувалися описом 

загального розуміння щодо: 

- підходу до обрання облікової політики на підставі вимог МСБО 8 

«Облікові політики, зміни в облікових оцінках та помилки». Відповіді на це 

питання носили в більшості екзаменаційних робіт надто загальний характер, 

часто не містили алгоритму визначення облікової політики, не розкривали 

порядку застосування аналогічних стандартів або тлумачень у разі відсутності 

прямої норми, а також не пояснювали, у яких випадках для цього звітності 

використовується Концептуальна основа фінансової звітності. 

- умов застосування оцінки вартості капіталу, слабких місць моделі; 

- джерел виплати дивідендів за простими акціями акціонерним 

товариством, а також виду дивідендної політики ПрАТ. Кандидати часто або не 

наводили прикладів двох інших можливих видів дивідендної політики або 

плутали їх характеристики; 

- загроз незалежності у аудиторської фірми та застережних заходів для 

зменшення таких загроз. ідентифікація етичних загроз незалежності 

здійснювалась досить поверхнево без належної їх оцінки і визначення 

відповідних застережних заходів; 

- обов’язків партнера із завдання з аудиту щодо перевірки якості 

завдання відповідно до МСА 220 «Управління якістю аудиту фінансової 

звітності» (вимоги п. 36); 



- характеру завдань з огляду фінансової звітності та аналізу 

відповідного рівня впевненості. 

4. Кандидати в аудитори продемонстрували невисокий рівень знань в 

таких питаннях:  

- дії аудитора у разі виявлення порушень законодавства або 

нормативних вимог під час аудиту фінансової звітності; 

- застосування положень міжнародного договору при оподаткуванні 

виплати роялті. Типові помилки включали: відсутність чіткої послідовності дій 

для перевірки країни резидентства отримувача, неправильне визначення ставки 

податку згідно з положеннями угоди про уникнення подвійного оподаткування, 

ігнорування вимог щодо документального підтвердження права на пільгову 

ставку або звільнення від оподаткування; 

- заходи належної перевірки, які зобов’язані здійснювати аудиторські 

фірми, як суб’єкти первинного фінансового моніторингу, встановлюючи ділові 

відносини з клієнтами. 

 


