
Огляд найбільш поширених помилок, допущених кандидатами в 

аудитори, при складанні кваліфікаційного іспиту 05 липня 2024 року 

Узагальнені результати перевірки екзаменаційних робіт кандидатів, що 

складали кваліфікаційний іспит, полягають у наступному:  

1. В більшості екзаменаційних робіт кандидати намагалися вирішити усі 

завдання. Проте все ще залишаються екзаменаційні роботи, в яких кандидати 

не приступали до вирішення окремих завдань, незважаючи на те, що умови 

іспиту містили застереження про обов’язковість позитивно оціненої відповіді 

щонайменше на одне питання кожного із чотирьох завдань іспиту.  

2. Значна частка кандидатів припустилася помилок у розрахунках 

окремих показників, надала не коректне обґрунтування отриманих результатів 

або взагалі не здійснила пояснень щодо сутності  показників та їх впливу на 

прийняття рішень щодо вирішення поставлених проблем, серед яких:  

а) оцінка викривлень показників ROS та ЕBITDA у Звіті з управління 

досліджуваного підприємства;  

б) розрахунок доходу за програмою лояльності згідно вимог МСФЗ 

15 «Дохід за договорами з клієнтами»;  

в) визначення гудвілу та частки, що не забезпечує контролю, при їх 

відображенні в консолідованому звіті про фінансовий стан;  

г) розрахунок структури фінансових зобов’язань, виокремлення 

частки зобов’язань з плаваючою відсотковою ставкою та пояснення впливу її 

зростання на фінансовий ризик досліджуваного підприємства.  

3. У завданнях, які потребували застосування судження і наведення 

міркувань, кандидати в аудитори, здебільшого, обмежувалися розрахунком 

показників та описом їх визначень, натомість необхідні пояснення та висновки 

залишилися поза їх увагою. Це стосувалося питань, пов’язаних з:  

- формуванням показників звіту про фінансовий стан та звіту про 

прибутки та збитки у зв’язку з придбанням технологічної лінії за іноземну 

валюту (від здобувачів вимагалося обґрунтувати вибір курсу валюти при 

переоцінюванні відповідних показників);  

- обґрунтуванням впливу окремих операцій на корегування 

фінансового результату, отриманого за даними звіту про прибутки та збитки 

при визначенні бази оподаткування податком на прибуток; 

- поясненням вибору чинників, які мають бути взяті до уваги при 

прийнятті рішення щодо залучення додаткового боргового фінансування 

(кандидати дуже часто при розкритті даного питання були орієнтовані на 

оцінювання ефективності інвестиційних проєктів); 



- наданням рекомендацій щодо вибору облікової політики 

інвестицій в боргові інструменти згідно МСФЗ 9 «Фінансові інструменти» 

(більшість кандидатів назвали види оцінки облігацій, однак не пояснили, що 

для запропонованого у завданні сценарію найбільш придатною буде оцінка 

облігацій за справедливою вартістю через інший сукупний дохід). 

4. Відповідаючи на питання з напряму «Аудит», кандидати в аудитори 

продемонстрували невисокий рівень знань щодо:  

- складових, які обов’язково мають включати політики або 

процедури аудиторської фірми щодо виконання перевірки якості завдання, 

натомість кандидати перелічували усілякі процедури, що, на їх думку, може 

використати аудитор; 

- обов’язків відповідального за перевірку якості завдання з аудиту 

фінансової звітності (кандидати наводили дуже обмежений перелік обов’язків, 

в основному, в частині етичних вимог та професійного скептицизму та 

незалежності); 

- інформації чи документів, які мають бути включені в 

документацію щодо формування завдання з виконання узгоджених процедур 

(більшою мірою, відповідаючи на це питання, кандидати наводили перелік 

документів, що формують аудиторські докази. Натомість від них вимагалося 

вказати письмово оформлені умови завдання, документацію про терміни та 

обсяги виконуваних узгоджених процедур тощо.) 


