
Огляд найбільш поширених помилок, допущених кандидатами в аудитори 

при складанні теоретичного іспиту «Аудит» 29 жовтня 2025 року 

 

Узагальнення результатів перевірки екзаменаційних робіт кандидатів в 

аудитори із теоретичного іспиту «Аудит» дозволило визначити найбільш поширені 

помилки при розв’язані екзаменаційних завдань. 

В більшості екзаменаційних робіт кандидати в аудитори намагалися 

вирішити всі завдання. Разом з тим, в значній кількості екзаменаційних робіт 

кандидати лише приступили до розв’язання окремих питань, ситуаційні завдання 

виконувались частково або відповіді надавались тільки на частину питань 

комплексних завдань. 

Частина А – тестові завдання 

Більшість помилок в цій частині стосувалась: 

− розуміння необхідності та важливості аудиторської документації 

відповідно до вимог МСА 230 «Аудиторська документація» (питання 1);  

− використання процедур у процесі огляду подій після звітного періоду 

відповідно до вимог МСА 560 «Події після звітного періоду» (питання 6); 

− вимог МСА 610 (переглянутий в 2013 році) «Використання роботи 

внутрішніх аудиторів», а саме пояснень, наскільки зовнішні аудитори можуть 

покладатися на роботу експертів, включаючи роботу внутрішнього аудиту 

(питання 7),  

− ідентифікації ознак, які можуть свідчити про значні недоліки 

внутрішнього контролю, що мають повідомлятись управлінському персоналу та 

тим, кого наділено найвищими повноваженнями, згідно з вимогами МСА 265 

«Повідомлення інформації про недоліки внутрішнього контролю тим, кого 

наділено найвищими повноваженнями, та управлінському персоналу» (питання 8); 

− нормативно-правового регулювання аудиторської діяльності, зокрема 

щодо стягнень до аудитора та САД за вчинення професійного проступку (питання 

9) та щодо обов’язку САД, що надає послуги з обов’язкового аудиту фінансової 

звітності підприємств, що становлять суспільний інтерес, оприлюднювати звіт про 

прозорість, та вимог щодо змістовного наповнення звіту про прозорість (питання 

15); 

−  вимог МСА 240 «Відповідальність аудитора, що стосується 

шахрайства, при аудиті фінансової звітності», а саме визначення та опису 

відповідальності аудитора за повідомлення інформації про ідентифіковане або 

підозрюване шахрайство (питання 11).  

Частина Б – ситуаційні завдання  

Завдання 16 

 Поширеними помилками у рішенні завдання були: не правильна 

ідентифікація та опис з посиланням на відповідні чинники аудиторських ризиків та 

пояснення дій у відповідь на кожен аудиторський ризик. Більшість кандидатів в 



аудитори у відповідях надавали опис ризику без його ідентифікації. Також при 

пояснені дій у відповідь на ризики кандидати в аудитори описували тести деталей, 

а не загальні дії у відповідь та підходи. 

Кандидати в аудитори продемонстрували недостатні навички ідентифікації 

та оцінки переліку питань, які, зазвичай, є значними (істотними) судженнями, в 

яких команда із завдання приймає важливі рішення і які підлягають оцінці під час 

перевірки якості завдання. Більшість відповідей кандидатів в аудитори не містила 

глибокого розуміння вимог МСУЯ 2 «Перевірки якості завдання» і МСА 220 

«Контроль якості аудиту фінансової звітності, зокрема ролі партнера із завдання у 

формуванні та документуванні суттєвих професійних суджень, пов'язаних із 

загальною стратегією та планом аудиту, його виконанням та загальними 

висновками, що висловлюються командою із завдання.  

Завдання 17  

Переважна більшість кандидатів в аудитори припустилася помилок в 

ідентифікації цілей і заходів внутрішнього контролю, не відрізняла прямого та 

непрямого контролю та не наводила тести заходів контролю щодо грошових 

коштів, продажів, закупівель, оплати праці, запасів та необоротних активів.  

Кандидатами в аудитори в більшості робіт не розкрито питання способу, в 

який аудитори документують систему внутрішнього контролю, включаючи 

використання описових меморандумів, блок-схем та анкет, а також переваг 

використання зазначених способів. Відповіді свідчили про недостатність знань про 

існуючи способи документування системи внутрішнього контролю, переваги 

кожного методу (наприклад, наочність блок-схем, систематичний підхід анкет, 

деталізація меморандумів, тощо).  

Завдання 18  

Відповіді кандидатів в аудитори щодо звіту незалежного аудитора не 

розкривали ключові підстави (основи) для модифікації думки аудитора, а саме: 

характер виявленої проблеми (викривлення у фінансовій звітності внаслідок 

помилки або шахрайства, або обмеження обсягу аудиту), судження аудитора щодо 

суттєвості чи всеохоплюваності впливу або можливого впливу питання на 

фінансову звітність. 

Кандидатами не в повному обсязі наведено приклади розділів із думкою 

аудитора та основою для неї в аудиторському звіті щодо фінансової звітності 

суб’єкта господарювання. 

 

 

 


